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Altlastentag Hannover 2018

Al

Uber 300 Teilnehmerinnen und
Teilnehmer in sieben Workshops, 11
Aussteller, sieben Moderatorinnen und
15 Referent’innen und Sonnenschein.
Das war der Altlastentag Hannover im
September 2018, das Forum fiir Boden-
und Grundwasserschutz. Bereits zum
27. Mal trafen sich Fachleute aus Ver-
waltung, Unternehmen und wissen-
schaftlichen Einrichtungen in der Ost-
falia Hochschule in Suderburg zum
Austausch.

Veranstaltet wird der Altlastentag von
der Landeshauptstadt Hannover, Fach-
bereich Umwelt und Stadtgriin und der
Ostfalia Hochschule fiir Angewandte
Wissenschaften - Hochschule Wolfen-
biittel. Nach dem Einfiihrungsrefe-
rat von Dr. Christian Griebler vom Helm-
holtz-Zentrum Miinchen zum Thema
~Grundwassertkologie - vom skurri-
len Hohlenkrebs zur wasserwirtschaft-
lichen Anwendung® ging es direkt in
die Workshops. Hier die Ergebnisse in
der Zusammenfassung:

Workshop 1: Rechtsfragen

Moderation + Text:

Stefan Nolte, Nds. Ministerium fir
Umwelt, Energie, Bauen und Klima-
schutz

Referate:

Dr. Peter Kernsandt und Moritz Grunow,
Andrea Versteyl Rechtsanwiilte

Themenschwerpunkte im Workshop
waren der Offentlich-rechtliche Sanie-
rungsvertrag und das Umweltinfor-
mationsgesetz. GemdR §13 Abs.4
BBodSchG kann mit dem Sanierungs-
plan der Entwurf eines Sanierungsver-
trages Uber die Ausfihrung des Plans
vorgelegt werden. Damit dokumentiert
der Gesetzgeber nicht nur seinen Wil-
len, dass er den offentlich-rechtlichen
Sanierungsvertrag als sachgerechtes
Instrument zur rechtlichen Absiche-
rung des Sanierungsplans sieht. Viel-
mehr ist die Behorde gehalten, mog-
lichst diesen Weg statt einer einseitigen
Anordnung zu wiahlen, wenn der Sanie-
rungspflichtige eine entsprechende
Bereitschaft signalisiert. In diesem
Zusammenhang fithrte Moritz Grunow
im ersten Teil des Workshops im Rah-
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men eines Impulsvortrags zu den ein-
zelne Rechtsaspekten des Sanierungs-
vertrags aus. Neben der Darstellung der
entsprechenden in den §§ 54 ff. VwVIG
geregelten Zulassungsvoraussetzun-
gen wurden sowohl die rechtlichen als
auch sonstigen Vor- und Nachteile eines
Sanierungsvertrages diskutiert. Als vor-
teilhaft angesehen wurden dabei insbe-
sondere die Moglichkeit, Dritte einzube-
ziehen sowie eine hohe Planungssicher-
heit und Bindungswirkung. Aber auch
die Verhandlung und Diskussion ,auf
Augenhohe” zwischen Behérde und
Sanierungspflichtigen waren positiv
genannte Aspekte. Es wurde aber auch
klar, dass die Erstellung eines Sanie-
rungsvertrages durchaus aufwindig
sein kann und nicht immer zu einer
Losung fithrt.

Den zweiten Teil des Workshops lei-
tete Dr. Peter Kersandt mit seinem Vortrag
LNeue Rechtsprechung zum Umweltin-
formationsgesetz™ ein. Die intensive Dis-
kussion zeigte, dass es sich hier um eine
sowohl aktuelle als auch komplexe Ma-
terie handelt. Dr. Kersandt fiihrte nicht
nur zum weiten Begriffsverstindnis der
Umweltinformation aus, sondern hob
unter anderem auch die Priifungs- und
Beratungsfunktion der informations-
pflichtigen Stelle hervor. So kann die
Behdorde beispielsweise einen zu unbe-
stimmten Antrag nicht einfach ableh-
nen, sondern muss auf die Konkreti-
sierung dieses Antrags hinwirken. Ein
weiterer Schwerpunkt der Diskussion
lag auf moglichen Ablehnungsgrin-
den eines Antrags auf Umweltinforma-
tion, wie etwa den der Betriebs- und Ge-
schiftsgeheimnisse und den der perso-
nenbezogenen Daten.

Workshop 2: Informations-
management im
Bodenschutz
Moderation + Text:
Meinfried Striegnitz, Universitit Leu-
phana, Liineburg
Referate:

Anja Steininger, Landesamt fiir Berg-
bau. Energie und Geologie (LBEG)
Ralf Hiller, Landeshauptstadt Hannover,

Fachbereich Umwelt und Stadtgriin

* Kompatibilitit:

Kompatibilitdtsprobleme zwischen ver-
schiedenen Anwendungssystemen stel-
len ein Hindernis flir effektives Arbei-
ten dar. Sie erfordern oftmals arbeits-
aufwindige Umwege. Dabei geht es
nicht allein und nicht in erster Linie
um rein technische oder bloRRe Schnitt-
stellenprobleme. Der Ausgangspunkt
muss vielmehr der Bedarf der Nutzen-
den sein, dieser variiert je nach Frage-
stellung und im Laufe der Zeit. Von dort
her kommend miissen inhaltliche und
fachliche Klirungen erfolgen. Erst dar-
auf aufbauend sind fachliche Anforde-
rungen zu definieren, Attribute zu ent-
wickeln und in fachtechnische Richt-
linien umzusetzen. Leistungsfihige
Losungen verbinden nicht nur inhalt-
liche und technische Aspekte, sondern
umfassen auch organisatorische Erfor-
dernisse. So missen einmal entwickelte
fachtechnische Richtlinien und Stan-
dards durch Organisationsentschei-
dungen auch verbindlich eingefiihrt
werden. Fiir den Bereich der Altlastin-
formationssysteme in der 6ffentlichen
Verwaltung in Niedersachsen fehlt
eine entsprechende Rahmenvorgabe:
die Vielzahl der unterschiedlichen Sys-
teme, die in den Kommunen zum Ein-
satz kommen, sind hiufig untereinan-
der und mit dem Informationssystem
des Landes nicht kompatibel. Diese Zer-
splitterung fithrt nicht nur zu Arbeits-
erschwernissen, sondern auch zu Defi-
ziten in der Informationsverarbeitung.

» Wissenstransfer:

Wie kann der Wissenstransfer iiber
lingere Zeitrdume und bei Generatio-
nenwechsel sichergestellt werden?
Grundvoraussetzung hierfiir ist die
ausfiihrliche inhaltliche und fachli-
che Dokumentation. Dies gilt selbst-
verstindlich fiir Fakten; Defizite beste-
hen aber hdufig beziiglich der Doku-
mentation von Denkfiguren, die der
Interpretation von Fakten zugrunde
liegen, sowie beztiglich der Dokumen-
tation von Bewertungen und Entschei-
dungsgriinden. Es muss stdrker darauf
geachtet werden, dass in der Dokumen-
tation die fachliche Nachvollziehbar-
keit von Interpretationen, Bewertun-
gen und Handlungsentscheidungen
fiir zukiinftige Lesende und deren aus
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heutiger Sicht nicht vorhersehbare Fra-
gestellungen gewihrleistet wird. Uber
die Qualitatsanforderungen an die
einzelne Dokumentation hinaus ist eine
strukturierte Ablage erforderlich, die
Redundanzen vermeidet, aber auch z.B.
relevante E-Mails erfasst. Nur dadurch
ist spdter eine zielfithrende Navigation
durch den ,Aktenwust® moglich. In
grofberen Behdrden und Institutionen
sind zur Zeit Arbeitsstandards fiir die
Entwicklung strukturierter Ablagesys-
teme in Arbeit, teilweise in Zusammen-
hang mit der Einfithrung von Doku-
mentenmanagementsystemen.

Der Workshop empfiehlt, diese The-
matik weiter zu vertiefen, z.B. durch
einen Erfahrungsaustausch und insbe-
sondere durch Bekanntmachung und
Vorstellung sich bewidhrender Ansétze
und Konzepte. Eine qualifizierte Do-
kumentation und die Einfithrung ei-
nes digitalen strukturierten Ablagesys-
tems missen durch organisatorische
Mafnahmen auch personalwirtschaft-
lich begleitet werden. Neues Personal
muss so rechtzeitig eingestellt werden,
dass es noch vor dem endgtltigen Aus-
scheiden des erfahrenen Personals von
diesem eingearbeitet werden kann. Die
Qualitit und der Mehrwert dieses per-
sonengebundenen Wissenstransfers
kénnen durch keine technologische
oder organisatorische MaRnahme er-
setzt werden.

Workshop 3: Grundwasser-
kontamination er-
kannt - was nun?

Moderation + Text:

Dieter Horchler, Nds. Landesamt fiir

Bau und Liegenschaften (NLBL)

Referate:

Ingrid Foitzik, Stadt Osnabriick

Robert Dési, BWS GmbH, Hamburg

Hat sich aus einer orientierenden Unter-
suchung (OU) der Verdacht einer schid-
lichen Bodenverdnderung oder Altlast
hinreichend bestéatigt, ist eine Detailun-
tersuchung (DU) durchzufiihren. Die-
ser Schritt, er dient der Abgrenzung
der Kontamination und der umfassen-
den Gefahrdungsabschitzung, fillt in
der Praxis gelegentlich etwas schmal
aus, wenn z.B. aufgrund von Baupro-
jekten hoher Zeit- und Handlungsbe-
darf besteht. Detail- und Sanierungs-
untersuchung sind dann kaum noch
abgrenzbar. Es besteht die Gefahr, dass
in solchen Situationen Sanierungsmaf-
nahmen zu kurz greifen, aber ,Fakten”
geschaffen sind.

Robert Dési gab zundchst aus der Sicht
des Gutachters anhand des komplexen
Fallbeispiels einer CKW-Kontamina-
tion in unmittelbarer Nihe eines tide-
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beeinflussten Oberflichengewdssers ei-
nen Uberblick (iber die beeindruckende
Vielfalt von Fragestellungen, strategi-
schen Aspekten und Untersuchungs-
methoden bei der Detailerkundung
von Grundwasserschdden. Nicht nur
fachliche Fragen sind dabei zu losen.
Im innerstdadtischen Bereich ist es meist
nicht leicht, an die gewiinschten Unter-
suchungspunkte heranzukommen, und
nicht zuletzt stellen der Zeitplan, die
vorhandenen Ressourcen und das finan-
zielle Budget Randbedingungen dar, die
eine intensive Abstimmung zwischen
allen Beteiligten erfordern.

Gute Stimmung beim Team des Altlastentages

Ingrid Foilzik stellte dann die grund-
sdtzlichen rechtlichen Optionen der
Umsetzung von Erkundung/Sanierung
durch die zustindige Behorde vor:

- Einvernehmliche Festlegung der Vor-
gehensweise

- Offentlich-rechtlicher Vertrag

- Verbindlichkeitserklirung

- Verfligung/Anordnung

Sie stellte deren Unterschiede, Vor- und
Nachteile anhand konkreter Beispiele
anschaulich dar. Es gibt keine gene-
rell zu bevorzugende Vorgehensweise.
Gefahrerforschung und Gefahrenab-
wehr miissen immer auf den Einzel-
fall bezogen werden und die jeweiligen
Bedingungen und Beteiligten angemes-
sen berticksichtigen. Auch dabei gibt es
nicht allein fachliche Aspekte zu beach-
ten.

Eine direkte Losung fiir das in der An-
kiindigung des Workshops umrissene
Problem, dass die Detailuntersuchung
unzureichend war, die darauf folgen-
den MaRnahmen aber schon fortge-
schritten und nun vielleicht ,ungliick

lich gelaufen® sind, also die Beantwor-
tung der Frage ,was nun?" konnte die
anschliefende Diskussion natiirlich
nicht liefern. Eine ,zu schmal geratene*
Detailuntersuchung ist letztlich ein Pla-
nungsdefizit, das dann neue Planungen
und Verdnderungen in der Ausfithrung
nach sich zieht, die recht umfangreich
werden kénnen.

Das gilt es zu vermeiden, und die Dis-
kussion konzentrierte sich daher auf
die Erdrterung weiterer Fallbeispiele
und das, was generell bei der Untersu-
chung des Grundwasserpfades zu be-
rucksichtigen ist. Auch wenn eine vo-

rangegangene Orientierende Unter-
suchung (wie es ihre Aufgabe ist) die
Grundwassersituation im Prinzip be-
reits erfasst hat und die Erstellung ei-
nes konzeptionellen Standortmodells
auf dieser Basis moglich ist, wird es
meist nicht méglich sein, den gesam-
ten Umfang einer Detailuntersuchung
von vornherein konkret festzulegen.
Ein iteratives Vorgehen ist zu empfeh-
len. Das bedeutet im Interesse der Auft
traggeber aber nicht, ,erst einmal los-
legen und dann sehen wir weiter”. Hier
sind im besonderen Maf3e die Gutachter
gefordert, gemeinsam mit Auftragge-
bern und Entscheidungstriagern nach-
vollziehbare, gut begriindete Konzepte
und Strategien zu entwickeln. Die itera-
tiven Schritte missen inhaltlich durch-
aus vorab geplant werden, sie sind im
weiteren Verlauf allerdings zu konkre-
tisieren. Eine gute Darstellung des kon-
zeptionellen Standortmodells und sei-
ner Uberpriifung und Weiterentwick-
lung durch die Untersuchungen ist bei
den Abstimmungen mit allen Beteilig-
ten, die den Untersuchungsprozess be-
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gleiten sollten, stets hilfreich. Gerade
zur Grundwassersituation liegen tiber
die konkret zu untersuchende Fliche
hinaus oft weitere Daten bei den zustdn-
digen Behorden vor, die genutzt werden
sollten.

Dass die fiir die Detailuntersuchung
vorgesehenen Budgets oft den gestell-
ten Anforderungen nicht gerecht wer-
den, liegt auch an der mangelhaften
Klirung und Beschreibung der Aufga-
benstellung. Gutachter sollten der Ver-
suchung widerstehen, billige Leistun-
gen anzubieten, die absehbar den An-
forderungen des Auftraggebers nicht
geniigen werden. Nur durch transpa-
rente und nachvollziehbare Darstel-
lung der vorgesehenen Untersuchungs-
strategie, die fiir die gegebene Fragestel-
lung maRgeschneidert ist, lasst sich
dabei die erforderliche Akzeptanz er-
reichen. Grundwasser-Detailuntersu-
chungen sind sehr viel mehr als nurdie
Entnahme und Analyse einiger Wasser-
proben. Zahlreichen fachlichen Anlei-
tungen lisst sich dies entnehmen, z.B.
LBEG (2012): GeoBerichte 22 - Ermes-
sensleitende Kriterien bei der Bearbei-
tung altlastbedingter Grundwasserge-
fahren und -schidden.

Workshop 4: In-situ-Sanierungs-

verfahren

Moderation + Text.

Dr. Uwe Kallert, Nds. Ministerium fir
Umwelt, Energie, Bauen und Klima-
schutz

Referate:

Dr. Uwe Hiester, Reconsite GmbH

Uwe Dannwolf, RiskCom GmbH

Der Workshop befasste sich mit dem
Einsatz von In-situ-Sanierungsverfah-
ren bei der Sanierung von Altlasten.
Den Auftakt bildete ein Referat von
Dr. Uwe Hiester: Er erlduterte die Mog-
lichkeiten des Einsatzes thermischer
In-situ-Sanierungsverfahren (TUBA
(Dampfinjektion/DampfLuft-Injek-

tion)) und THERIS (Feste Warmequel-
len). Anschlieffend gab Uwe Dannwolf
einen Uberblick {iber Injektionsverfah-
ren und ging anschliefend ausfiihrlich
auf das i-SAV -Injektionsverfahren ein.

Im Rahmen der anschlieRenden Dis-
kussion wurde die Frage, warum bei
Auskofferungsmalnahmen in der Re-
gel das Thema einer wasserrechtlichen
Erlaubnis keine Rolle spielt, bei der An-
wendung dieser Verfahren aber hdufig
enorme Anforderungen gestellt wer-
den, ausfithrlich diskutiert. Im Ergeb-
nis bleibt festzuhalten, dass hier ein Un-
terschied gemacht werden sollte, ob es
sich um Sanierungen im Quellbereich
oder in der Fahne handelt. Gerade bei
Sanierungen in Quellbereichen lassen
sich In-situ-Verfahren hiufig gut ein-
setzen.

AbschlieRend kann man festhalten,
dass In-situ-Sanierungsverfahren inzwi-
schen schon haufig erfolgreich einge-
setzt wurden. Allerdings sollten schon
im Rahmen von Machbarkeitsstudien
Planungsbiiros und Sanierungsfirmen
zusammenarbeiten, um gemeinsam
den im Vorfeld erforderlichen Unter-
suchungsbedarf abzustimmen.

Da diese Abstimmung zum einen bei
den Consultern und die Ausarbeitung
von Datenliicken bei den Sanierungs-
firmen insbesondere bei neuen Ver-
fahren einen nicht unerheblichen Auf
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wand bedeutet, wurde zur adiquaten
Berticksichtigung und Bewertung von
allen moglicherweise geeigneten Sa-
nierungsvarianten (siehe ITVA 2018 -
Arbeitshilfe VerhdltnismadfRigkeitspri-
fung) die Durchfithrung von vergtite-
ten Ideenwettbewerben vorgeschlagen.
Bei dem Diskussionspunkt Wasser-
rechtsantrag wurden grundsitzliche
Ausnahmemdoglichkeiten wie Pilotsa-
nierungen, Sanierungen mit Fokus auf
wissenschaftliche Zwecke und die Ge-
fahrenabwehr diskutiert. Unabhidngig
von den Ausnahmemoglichkeiten sollte
naturgemily keine Verschlechterung
des Grundwasserzustandes erfolgen.

Workshop 5: Abfallentsorgung

Moderation und Text:

Dr. Heinz-Ulrich Bertram, Nds. Minis-
terium fiir Umwelt, Energie, Bauen
und Klimaschutz

Referate:

Axel Sudmann, Avacon Netz GimbH

Dr. Gregor Silvers, Max Wild GmbH

Thema des Workshops war die Entsor-
gung von mineralischen Abfdllen aus
dem Leitungsbau. Eingeleitet wurde der
Workshop durch zwei Impulsreferate:

Axel Sudmann erlduterte am Beispiel
eines Versorgungsunternehmens die
Herausforderungen beim Umgang mit
Abfillen, die beim Leitungsbau anfal-
len. Diese Abfille sind nur teilweise
verwertbar und werden in der Regel
durch Dienstleister entsorgt. Zur Ver-
einfachung des Umgangs mit Klein-
mengen, die z.B. bei der Einrichtung
von Hausanschliissen anfallen, sollen
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diese in Zwischenlagern gesammelt,
untersucht und dann fachgerecht ent-
sorgt werden. Die Avacon Netz GmbH
hat hierfiir ein Gutachten erstellen las-
sen, in dem der Umgang mit derartigen
Abfillen beschrieben wird.

Dr. Gregor Silvers hat die Méglichkeiten
aufgezeigt, mit denen Bohrschldmme
und Bohrklein aus Herizontalbohrun-
gen entsorgt werden kénnen. Die erfor-
derliche Technik steht fiir kleine und
grofie Baumafinahmen zur Verfiigung.
Besonders effizient ist die Aufbereitung
unmittelbar am Bohrloch, weil in die-
sem Fall deutlich weniger Bentonit ein-
gesetzt werden muss und dadurch das
Abfallaufkommen sinkt. AulRerdem
werden die Stillstandszeiten der Anlage
reduziert. Dies fithrt im Ergebnis auch
zu einer Reduzierung der Kosten. Zu-
sdtzlich sind zentrale Aufbereitungsan-
lagen erforderlich, von denen eine im
Landkreis Uelzen errichtet wird.

* Ergebnis der Diskussion waren
folgende Kernthesen:

Der Ausbau von Leitungsnetzen (Ener-
gie, Wasser, Daten) ist auch im Hinblick
auf die dabei anfallenden Abfille eine
Herausforderung. Wenn eine geeignete
Infrastruktur geschaffen und genutzt
wird, konnen Kostenvorteile generiert
werden. Der Fokus muss allerdings stér-
ker aufdie operative Umsetzung gelegt
werden. Die erforderliche Technik steht
im Grundsatz zur Verfligung.

Beim offenen Leitungsbau und beim
Horizontalbohrverfahren gibt es noch
Losungsbedarf. Hierzu gehdren die Ein-
richtung von nach dem BImSchG ge-
nehmigten Zwischenlagern und die
Reduzierung des Untersuchungsauf-
wandes durch Beprobung gleichartiger
Kleinmengen. Im Zusammenhang mit
dem Horizontalbohrverfahren sind ins-
besondere Fragen zur Beprobung und
zur Bewertung von Bohrschlimmen so-
wie zur Bewertung von Sekundirspii-
lungen aus der Aufbereitung von Bohr-
schlimmen zu beantworten.

Durch die Gestaltung von Ausschrei-
bungen fiir den offenen Leitungsbau
und fiir die Verlegung von Leitungen
mit dem Horizontalbohrverfahren kon-
nen die Netzbetreiber als Abfallerzeu-
ger wichtige Grundlagen schaffen, in-
dem z.B. nur solche Unternehmen fiir
die Ausfiithrung der Arbeiten zugelas-
sen werden, die die entsprechenden
Voraussetzungen erfiillen. Wichtig fiir
eine sachgerechte Entsorgung von Ab-
fallen aus dem Leitungsbau sind auch
die Schaffung einer flichendeckenden
Infrastruktur sowie der Informations-
austausch zwischen den einzelnen Ak-
teuren der betroffenen Wirtschafts-
kreise (Netzbetreiber, Planungsbiiros,
Bau- und Entsorgungsunternehmen)
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uber . Méoglichkeiten® und ,Notwen-
digkeiten®.

Workshop 6: Die neue AwSV —
Im Flachenrecycling
anzuwenden?
Moderation + Text:
Prof. Dr. Hans-Peter Lithr, HPL Umwelt-
Consult GmbH
Referate:
Jorg Schiitte, NLWKN Hannover-Hildes-
heim
Rainer Gosel, RST GmbH

Die neue AwSV wirft eine Reihe von Fra-
gen hinsichtlich ihrer Umsetzung in
der Praxis auf, insbesondere im Bereich
von BaumafRnahmen, bei denen Boden
ausgekoffert und Gebdude riickgebaut
werden. Mit Kurzvortrigen seitens der
Verwaltung und der Praxis wurde in
das Spannungsfeld eingefiihrt, aus der
sich eine lebhafte Diskussion entwi-
ckelte. Der Workshop gliederte sich in
zwei Schwerpunkte, namlich die Stoff-
bewertung und die technischen Anfor-
derungen fiir die Lagerung und Behand-
lung mineralischer Abfille im Sinne
der AwSV.

Hinsichtlich der stofflichen Einstu-
fung der mineralischen Abfille (feste
Gemische) sollte es stets das Ziel sein,
mit der pauschalen Einstufung als all-
gemein wassergefihrdender Stoff (awg)
zurecht zu kommen, da die stoffliche
Bewertung von mineralischen Abfil-
len als wassergefihrdender Stoff kom-
pliziert wird und in vielen Fillen nicht
eindeutig ist, zumal wenn die Einstu-
fung nach §10 AwSV durch den Betrei-
ber selbst vorgenommen wird, und die-
ser der Meinung war, dass die Schwie-
rigkeiten bei der Einstufung gemil § 10
AwSV nicht zum Anlass genommen
werden sollten, um das vom Ordnungs-
geber eingefiihrte System in Frage zu
stellen. Beim Umgang mit minerali-
schen Abfillen sollte auch immer be-
achtet werden, dass die Anforderungen
der AwSV nur einen Teil der gesetzli-
chen Anforderungen an den Umgang
darstellt. So sind stets besonders die bo-
denschutzrechtlichen und abfallrecht-
lichen Belange zu beachten.

Auf die Bauwirtschaft kommt unter
dem Aspekt der AwSV die besondere
Aufgabe zu, die Handhabung der mi-
neralischen Abfille ,AwSV-gerecht” zu
planen. So sind insbesondere AwSV-re-
levante Aktivititen klar zu definie-
ren und die Anlagenbereiche gemif
§14 AwSV sauber abzugrenzen, um die
technischen Anforderungen der AwSV
gezielt flir diese Bereiche auch im wirt-
schaftlichen Sinn umsetzen zu kénnen.

Fir die technische Ausgestaltung der
Flichen zur Lagerung von festen Gemi-

schen wurden die im Entwurf vorlie-
genden Modalitaten vorgestellt, wie sie
in der sich in Uberarbeitung befindli-
chen TRwS 779 diskutiert werden.Es ist
in iberschaubarer Zeit damit zu rech-
nen, dass die TRwS 779 als rechtsver-
bindliche Regelung fiir Klarheit sorgt.

Es wurde auch deutlich herausgear-
beitet, dass nicht alles iiber die AwSV
geregelt werden-muss. So kénnen im
Rahmen der wasserrechtlichen Ge-
nehmigungen nach WHG auch abwei-
chende Regelungen von der AwSV ge-
troffen werden. Dieses gilt insbesondere
fiir Abfiille >71.1, die ausgebaut, behan-
delt und wieder eingebaut werden, ins-
besondere auf derselben Baustelle, um
der Ressourceneffizienz Rechnung zu
tragen.

Abschliefend wurde festgehalten,
dass fiir die Praxis einige Klarstellungen
flir notwendig gehalten werden. Dazu
zdhlen u.a.: Was bedeutet in § 13 AwSV
LSunmittelbar durch Bautitigkeiten an-
fallt* z.B. fir Linienbaustellen (10 km
lange Autobahnbaustelle)? Oder: Wie
ist die Selbsteinstufung nach § 10 AwSV
in Verbindung mit Anlage 1 Punkt 2.2
AwSV zu verstehen?

Workshop 7: Das Schutzgut
Boden in der
Planungspraxis

Text und Moderation:

Nicole Engel, Landesamt fiir Bergbau,

Energie und Geologie (LBEG)

Referate:

Dr. Henrik Helbig, Bundesverband Bo-

dene.V.

Ulrich Herweg, Umweltamt Oberbergi-

scher Kreis

Ausgangspunkt der Diskussion waren
die beiden Referate, die sich inhaltlich
mit den in der Planungspraxis nach
wie vor vorhandenen Defiziten bei der
Bertlicksichtigung des Bodens auseinan-
dergesetzt haben. Grundsdtzlich wurde
festgehalten, dass andere Interessen
im Rahmen von Planungen und deren
Umsetzung hdufig hoéher gewichtet
werden als der Bodenschutz. Das Beste-
hen von Defiziten in der planerischen
Umsetzung bodenschutzfachlicher
Belange ist von den Teilnehmenden fiir
unterschiedliche Planungsebenen und
-phasen thematisiert worden:
Teilweise erfolgt bereits die Beschrei-
bung und Bewertung der Boden und Bo-
denfunktionen, also die Erfassung des
Istzustandes nicht umfanglich. Proble-
matisch sind aber insbesondere die Be-
wertung der durch das Vorhaben ent-
stehenden Bodenbeeintrdchtigungen
sowie die Bewertung und Umsetzung
von MafRnahmen, die zu einem boden-
funktionalen Ausgleich dieser Beein-
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trichtigungen beitragen. Hier wurde
von den Workshopteilnehmer‘innen
festgestellt, dass hdufig eine hohe Ge-
wichtung von Flora und Fauna die Be-
lange des Bodenschutzes liberlagert.

Auch bei der technischen Planung so-
wie der Ausfithrungsplanung wird das
Schutzgut Boden hiufig noch nicht
ausreichend beriicksichtigt (z.B. Ver-
meidung von Abfillen, Bodenmassen-
management — Verbleib von Boden auf
der Fliche, ...), so dass es hier trotz um-
fassender Vorplanung zu Bodenbeein-
trachtigungen oder Bodenverlusten
kommen kann.

Als Ursachen wurden u.a. identifiziert:
- ungentigende oder unscharfe sowie
sich zwischen den Bundeslindern
unterscheidende gesetzliche Grund-

lagen

— eine groRe Anzahl unterschiedlicher
fachmethodischer Bewertungsver-
fahren

- fehlendes Bodenbewusstsein und an-
dere, dem Bodenschutz entgegenste-
hende Interessen auf Seiten der Ent-
scheider.

Als moglicher Losungsansatz wurde dis-
kutiert, dass Bodenschutz plakativer,
nachvollziehbarer und auch einfacher
dargestellt werden muss. Es wurde der
Bedarf an einem bundeseinheitlichen
Bodenbewertungskonzept formuliert,
um unterschiedliche Interessengrup-
pen in der Planungspraxis besser zu
erreichen. Dieses Bewertungskonzept
sollte die Bewertung des Istzustandes,
der Auswirkungen der Baumafinahmen
auf den Boden sowie bodenbezogener
Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen
beinhalten. Des Weiteren miissen Poli-
tik, Planer und Offentlichkeit von der
Bedeutung der Boden und dem Bedarf
fiir mehr Bodenschutz iiberzeugt wer-
den. Als positive Entwicklungen wurde
verzeichnet, dass die Bodenkundliche
Baubegleitung zunehmend als wich-
tige Schutzmalnahme angesehen und
akzeptiert und somit auch haufiger
als in der Vergangenheit umgesetzt
wird. Die Diskussion um die ,Erdver-
kabelung® und die damit verbundenen
Linienbaustellen scheinen durchaus als
Wegbereiter fiir mehr Bodenschutz zu
fungieren.

B Altlastentag Hannover 2018 — Ergebnisse der Workshop-Diskussionen

Altlastentag Hannover 2019

Der Termin fiir den Altlastentag 2019
steht bereits fest: Donnerstag, 05. Sep-
tember 2019 am Campus Suderburg.
Alle Infos zum Programim gibt es ab
ca. Mai 2019 unter www.altlastentag.de.
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